Ecologia Auswal 1:97-102, 199}
Asociacidn Argentinag de Ecologia

Composicion botdnica de la dieta del guanaco (Lama guanicoe) en
dos ambientes contrastantes de Tierra del Fuego, Argentina
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Resumen. A rravés del andlisis inicroscapico-de heces, fue dererminada la composicion botdanica de
la dieta del guanaco (Lama guanicoe) en la estepa y en ¢l ecotono bosque-estepa en Tierra del Fuego,
Argentina, durante un ano. Lay especies vegetales identificadas fueron reunidas en S gravdes grupos:
drboles, hierbas y arbustos, gramineas, graminoides (ciperdceas y juncdaceas) y liquenes. En ambas
dareas de estudio, lay gramineas constituyeron el grupo mds impovtante en la dieta del guanaco, con
un promedio anual del 90% para la estepa v del 38% para el ecotono bosque-estepa. En ambos
casoys, loy principales géneros de gramineas identificadas fueron Festuca y Poa. Las graminoides, los
arboles y lax hierbas y arbustos fueron relativamente importantes solamente en el drea de ecotono.
La diversidad tréfica fué mayor en el ecotono que en la estepa y en anihay dreay se observo una
correlacion significativa entre la dieta de las difeventes épocas.

Abstract. A microscopic analysis of fueces way pevformed to determine the botanical composition of
the dier of guanaco (Lama guanicoe) in the steppe and the forest-steppe ecorone of Tierra del Fuego,
Argentina, throughour a year. The species identified were grouped according to growth habir into
trees, forbs and shrubs, grasses, sedges (juncaceae and ciperaceael and lichens. In both study areas,
grasses constituted the most imporiant group in the diet, with an annual average of 90% in the steppe
and 38% in the forest-steppe ecotone. In hoth areas, the principal genera of grasses identified were
Festuca and Poa. Sedyes, trees, forbs and shrubs were velatively important only in the ecotone. Dier
trophic diversity was greater in the ccotone than in the steppe. Both areas showed a significant
correlation benween the diet of different seasons.

Introduccion

Si bien el guanaco, Lama guanicoe, es una de las especies mas caracteristicas de la fauna de Tierra
del Fuego, la informacion disponible sobre la nusma en el sector argentino es escasa. No ocurre lo
mismo en ¢l sector chileno, ya que Raedeke (1978, 1980) realizd estudios sobre la biologia. la
dindmica pohlacional v la dieta de dicho animal.

En el presente estudio, el objetivo Tué determinar la composicion botinica de la dieta del
guanaco, durante diferentes épocas del aio, en la estepa y en ¢l ecotono bosque-estepa en Tierra del
Fuego, Argentina.

Materiales y Métodos

Las heces utilizadas en los andlisis fueron recolectadas en dos dreas del sector argentino de Tierra del
Fuego: la estepa y el ecotono bosque-estepa. La estepa, hdbitat conocido como "Estepa Magallinica®”.
abarca la parte norte de la isla con una superficie aproximada de 4,180 km®. De relieve levemente
ondulado, esta zona presenta canadones que limitan planicies bajas y himedas ("vegas”) con
abundante vegetacion herbdcea compuesta por diterentes especies de gramineas (Festuca spp.. Poa



Spp-. Bromus spp., Agrostis spp.). dicotiledoneas (Taraxacum officinale, Caectha sagittata, ete.),
ciperdceas (Carex spp.) y juncdceas (Juncus spp. y Luzula sp.). Las tierras altas se encuentran
generalmente cubiertas por coironales de "coirén dulee” (Festuca gracillima) y matorrales de "mata
negra” (Chiliorrichum difusyum). Otra comunidad importante en las tierras altas es la de "murtilla”
(Empetrum rubrum). Dentro de la Estepa Magalldnica se encuentra una zona atipica, en la Bahia San
Sebastidn, que consiste en una planicie baja cubierta de pastos cortos y matorrales de "mata verde"
(Lepidophyllum eupressiforme) y con numerosas lagunas de agua salada (Cassola et al. 1975). El clima
de la region es templado frio, con una temperatura media anual de 5 grados centigrados. Las
precipitaciones aumentan de norte a sur, registrindose un promedio de 380 mm anuales en Rio Grande
(Catalano y Fernandez 1986).

Entre la Estepa Magalldnica y el drea boscosa del sur se encuentra una zona de ecotono que
abarca la parte central de la 1sla con una superficie aproximada de 4.664 km®, De relieve mads
pronunciado que ¢l de la estepa, se caracteriza por un mosaico de pequeios manchones de bosque
abierto de "nire" (Nothofagus antarctica) alternando con la estepa de coirdn en las partes elevadas y
de comunidades herbiceas ("vegas") en las depresiones. El bosque aumenta en superficie, densidad
¥ porte hacia el sur y el oeste, donde la "lenga” (Nothofagus pumilio) se incorpora al estrato arbéreo
(Cassola et al. 1975). El clima es mds frio y himedo que el de la estepa (no se poseen promedios
anuales de temperatura y precipitacion). Las nevadas son frecuentes y la parte sur del drea,
generalmente permancce cubierta por la nieve durante el invierno (Catalano y Fernandez 1986).

La composicién botnica de la dieta se determiné por medio del andlisis microhistolégico de
heces (Sparks y Malechek 1968, Williams 1969, Holechek 1982). La recoleccion de heces se realizd
en los alrededores de las estancias San Martin y Cullen por ser las tinicas dreas de estepa donde se
encuentran guanacos en forma permanente (Bonino y Fernandez 1989), y en los alrededores de las
estancias El Rodeo y Buenos Aires por ser dreas de ecotono de ficil acceso en invierno (época con
condictones climdticas adversas). Los muestreos se efectuaron durante abril (otofio), agosto (invierno)
y noviemhre-diciembre (primavera-verano) de 1986. Teniendo en cuenta el hibito del guanaco de
defecar siempre en un mismo lugar (bosteadero), en cada drea y por cada fecha se muestreé un
minimo de 20 hosteaderos distintos.

De cada muestra se realizaron 5 preparados, de los cuules se analizaron (con 250 aumentos) un
total de 250 campos microscipicos para la identificacion de los fragmentos vegetales (Latour y
Shriller 1981). La identificacion de las pluntas se hizo a nivel de especie, cuando fué posible,
agrupdandose las mismas en 5 grandes grupos vegetales: drboles, hierbus y arbustos. gramineas,
graminoides (juncdceas y ciperdceas) y liquenes. Se caleuld la frecuencia relativa para cada especie
presente en la dieta y no se efectuaron correcciones para la digestibilidad diterencial entre especies
de plantas.

La diversidad de especies vegetales en la dieta se estimé utilizando la formula de Shannon
(Hurtubia 1973). También se estimé la similitud de especies en la dieta entre épocas del ano, para lo
cual se aphicd el indice de Bray y Curtis (Mueller-Dombois y Ellemberg 1974). Para calcular el grado
de asociacion entre las dietas de diferentes épocas. se empled el coeficiente de correlacion de rango
de Spearman (Rs) con un nivel de significacion 0.01 (Hansen y Clark 1977, Siegel 1986). Las
diterencias entre grupos vegetales, a lo largo del aio, se sometieron a pruchas de significancia (Chi
cuadrado) al nivel del | % (Snedecor y Cochran 1984).

Resultados y Discusion

Area de extepa

En todas las techas. las gramineas constituyeron el grupo mids importante en la dieta del
guanaco, con un promedio anual del 90% (Fig. 1). La diterencia a lo largo del afo. con respecto al
grupo de hierbas y arbustos y de graminoides, fue altamente significativa (P < 0.001). Los
principales géneros de gramineas identificados tueron Festuca. Poa y Puccinelia los cuales, en
conjunto, constituyeron en todus las épocas mas del 80% del total de gramineas. Ademids. dichas
especies fueron las mds importantes del total de la dieta del guanaco. con promedios anuales del 41 %,
17% y 13%, respectivamente. Las hierbas y arbustos fueron consumidos casi exclusivamente en el
invierno (15%), en especial losarbustos, posiblemente como resultado de una probable reduceion en
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Figura 1. Porcentajes e los diferentes grupos de especies vegetales en i dicta det guanaco enel area de estepa en Tierea del

Fucgo, Argentina.

Figure 1. Percentages of the different plant groups in the dict of guanaca in the steppe area of Tierea del Fuego, Argentina.
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la oferta de pastos. Las principales especies consumidas fueron Salicornia ambigua y Nardophyllum
bryoides. Las graminoides (principalmente Carex spp.) fueron muy poco consumidas en todas las
épocas del ano, con valores que nunca superaron ¢l 3%.

Tabla 1. Diversidad de especies vepetales  (ludice de Shannon) en la dietn del guanaco en dilercates épocas del ano y el
{ £ i I D
promedio. anual, en el drea de estepa y de ceotono en Tierra del Fuego (Argenting).
Table 1. Plamt species diversity (Shannon index) in the diet of guanaco in dilferent scasons and sunual averige. for steppe
1 3 L g
and ccotone arcas of Tierra del Fuego (Argemtina),

AREA
EPOCA Estepa Evotone
Primavera/Verano 148 215
Olono | .66 .23
Invierno %) i 2 )2
Promedio anual 1.74 217
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Tabla 2. Indices de similitud (Is) y coefivientes de correlacion (Rs) de la dieta del guanaco entre épocas del ano. en ¢l drea
de estepa y de ecotono en Tierra del Fuego (Argenting).

Table 2. Similarity indexes (18) and correlation coetlicients (Rs) of guanaco diets among seasons, in the steppe and ¢colone
arcas of Tierra del Fuego (Argentina).

AREA
EPOCA Estepa Ecotonn
Is Rs Is Rs
Primav/Verano vs, Olofo 62 0.51 81 1).65
Primav/Verano vs. Invierno 66 0.55 17 0.76
Otono vs. Invierno 83 0.75 79 0.64

La diversidad de especies en la dieta fue relativamente baja a lo largo del ano (Tabla 1). Si bien
en promedio la diversidad fue mayor en la época invernal, los valores fueron muy semejantes entre
épocas. Los indices de similitud entre la dieta de diferentes épocas. superaron siempre el 60%.
observindose una correlacion estadisticamente significativa (P < 0.01), entre dietas de todas las
épocas (Tabla 2).

Area de ecotono bosque-estepa

Al igual que en el drea de estepa, aunque no en forma tan concluyente, las gramineas
constituyeron el grupo mds importante en todas las épocas, con un promedio anual de 38% (Fig. 2).
Dicho grupo difirié significativamente (P < 0.01) de los demis en todas las épocas del ano. También
en este caso las principales gramineas identificadas fueron Festuea y Poa, aungue en esta ocasion
acompanadas por Agrostis. Siguiendo en orden de importancia a las gramineas se encontraban las
rraminoides, los drboles y las hierbas y arbustos (excepto en el invierno donde el orden resulto
invertido), cuyos respectivos promedios anuales fueron semejantes entre si (Fig. 2). Si bien las grami-
neas fueron el grupo mis importante, las especies mds consumidas por el guanaco tueron del género
Carex (graminoides) v del género Nothofagus (drboles), con un promedio anual de 21% y 19%,
respectivamente. Posteriormente se encontraban el género Festuca (gramineas) con un 17 % y Berberis
(arbustos) con un 10% anual.

El grupo de menor importancia en la dieta del guanaco en ¢l drea de ecotono fue el de los
liquenes, con un promedio anual del 2%. Es probable que dicha cantidad haya sido subestimada por
el andlisis microseopico de heces teniendo en cuenta la alta digestibilidad de los liguenes. Raedeke
(1980), trabajundo en un drea de ecotono bosque-estepa en ¢l sector chileno de Tierra del Fuego y
a partir del andlisis de contenido ruminal, registré un valor anual del 7% de liquenes. Dicho autor
también identificd hongos y epifitas, los cuales no aparecieron en nuestros anilisis, posiblemente
debido a las nusmas razones expuestas para los liguenes. Asimismo, observé que gramineas y
graminoides componian ¢l 61 % de la dieta anual del guanaco mientras (ue nosSotros registramos, para
los mismos grupos, un valor anual del 59%. Por otra parte, nuestros resultados coincidieron con los
del mencionado autor en cuanto a que Festuca, Nothofagus y Berberis fueron, dentro de sus
respectivos grupos, las especies mis utilizadas por el guanaco.

La diversidad de especies en la dieta (Tabla 1). fué relativamente constante a lo largo del ano
y mayor que la correspondiente a la estepa, lo cual indicaria que ¢l guanaco utilizd la mayor variedad
de recursos alimenticios en el drea de ecotono. La similitud de especies en la dieta entre estaciones
fue relativamente alta en esta zona (Tabla 2), con porcentajes que superaron siempre el 75% y con
una correlacion estadisticamente significativa (P < 0.01) en todos los casos.
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Figura 2. Proporaonde Tos dilerentes grupos de especies vegetales en la dicta del guanaco en el area de ceotono en Tierra
del Fuego, Argentina.
Figure 2. Percenmtages of the difterent plant groups in the dict of guanaco in the ccotone area of Tierra del Fuego, Argentina.
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